INFORMACJA O WYNIKU OCENY SRODOKRESOWE)

realizacji indywidualnego planu badawczego

w Szkole Doktorskiej Nauk Humanistycznych i Spotecznych Uniwersytetu Zielonogorskiego

| DANE DOKTORANTA

h_lr_nie i nazwisko Katarzyna Grabarek _
Eumer albumu 927D B
Dyscyplina naukowa Pedagogika

._Data oceny s’rc’)dokreso;vej 28.10.2024 r. )

Komisja ds. oceny $rodokresowej, w sktadzie:

1) dr hab. Ewa Pasterniak-Kobytecka, prof. UZ (Uniwersytet Zielonogorski) -
przewodniczaca,

2) dr hab. Barbara Toron-Férmanek, prof. UZ (Uniwersytet Zielonogorski),
3) dr hab. Beata Mydtowska, prof. USM (Uczelnia Spoteczno-Medyczna w Warszawie)

dziatajac na podstawie art. 202 ust. 2-4 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie
wyiszym inauce (tj. Dz. U. z 2023 r., poz. 742) oraz § 25 i § 26 Regulaminu Szkoty
Doktorskiej Nauk Humanistycznych i Spotecznych (zatacznik do uchwaty nr 1086 Senatu
Uniwersytetu Zielonogérskiego z dnia 24 kwietnia 2024 r.), przeprowadzita oceng
érodokresows realizacji indywidualnego planu badawczego przez doktorantkg SDNHiS UZ
mgr Katarzyne Grabarek.

Ocena zakonczyta sie wynikiem pozytywnym

UZASADNIENIE

Ocena é¢rédokresowa realizacji indywidualnego planu badawczego Doktorantki Szkoty
Doktorskiej Nauk Humanistycznych i Spofecznych mgr Katarzyny Grabarek zostata
przygotowana na podstawie analizy dostarczonych dokumentéw z zatgcznikami (migdzy
innymi: sprawozdan z przebiegu realizacji IPB (za pierwszy i drugi rok), potwierdzenie
ztozenia wniosku do Narodowego Centrum Nauki, kopii wydrukowanych artykutow,
certyfikatéw uczestnictwa w  konferencjach, opinii promotora) oraz autoreferatu
z prezentacjg multimedialng (na temat: Podmiotowe i sytuacyjne uwarunkowania adaptacji

spotecznej i zawodowej os6b opuszczajgcych jednostki penitencjarne w wojewddztwie



lubuskim). W trakcie dyskusji ,po przedstawieniu przez Doktorantke koncepcji badan oraz
informacji dotyczacych realizacji IPB cztonkinie komisji zadaty kilka pytan:

1. Czy zrealizowala Pani przewidziane zadania IPB w terminie?

2. Jakie dokumenty Pani analizowala w trakcie badarn?

3. Czyijak przygotowywala sie Pani do przeprowadzenia badan?

4. Czyijakie trudnosci napotkata Pani w trakcie realizacji badan?

5. Czy Doktorantka ma jakies pytania do czlonkow komisji?
Na wszystkie z nich uzyskaly od Pani Katarzyny Grabarek satysfakcjonujace odpowiedzi.
Wsréd dotyczgeych koncepcji badan uwag pojawita sie prosba o sformufowanie zmiennych
oraz bardziej szczegéfowe przedstawienie grupy badawcze;j.

Plan badawczy zostat przygotowany starannie. Jego zadania w 2022 i 2023 roku
zrealizowano na wysokim poziomie. Pani Katarzyny Grabarek brata udziat w 8 konferencjach
(potwierdzony zaswiadczeniem i certyfikatami) oraz opublikowata 3 artykuty (wydruk ze
SKEP). Doktorantka sporzadzita i wystata wniosek grantowy do Narodowego Centrum Nauki
(Preludium-19). Réwniez opinia promotora prof. dr hab. Inetty Nowosad o postepie
zaplanowanych prac na dysertacja jest pozytywna.

Cztonkinie Komisji, na podstawie przedstawionych przez Panig mgr Katarzyne
Grabarek dokumentéw oraz wystgpienia, jednogtosnie stwierdzity, ze prace nad rozprawa

doktorska przebiegajg zgodnie z zatozonym planem, co rokuje terminowe jej ukornczenie.

Podpisy cztonkéw komisji
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