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INFORMACIJA O WYNIKU OCENY SRODOKRESOWEJ

realizacji indywidualnego planu badawczego

w Szkole Doktorskiej Nauk Humanistycznych i Spotecznych Uniwersytetu Zielonogdrskiego

DANE DOKTORANTA

Imie i nazwisko Paulina Kobytecka-Bitner
Numer albumu 951D

Dyscyplina naukowa pedagogika

Data oceny srodokresowej | 28.10.2026 r.

Komisja ds. oceny srédokresowej, w sktadzie:

1) dr hab. Eunika Baron-Polariczyk, prof. UZ (Uniwersytet Zielonogdrski) —
przewodniczaca;

2) drhab. Ewa Bochno, prof. UZ (Uniwersytet Zielonogérski);

3) dr hab. Stefan Kwiatkowski, prof. ChAT (Chrzescijariska Akademia Teologiczna
w Warszawie).

dziafajgc na podstawie art. 202 ust. 2-4 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. 22024 r., poz. 1571) oraz § 25 i § 26 Regulaminu Szkoty Doktorskiej
Nauk Humanistycznych i Spotecznych (zatacznik do uchwaty nr 275 Senatu Uniwersytetu
Zielonogorskiego z dnia 29 kwietnia 2026 r.), przeprowadzita ocene $rédokresowg realizacji
indywidualnego planu badawczego przez doktorantke SDNHiS UZ mgr Pauline Kobytecka-
Bitner.

Ocena zakonczyta sie wynikiem pozytywnym.

UZASADNIENIE

Po analizie przedstawionych przez Paniag mgr Pauline Kobytecka-Bitner dokumentéw oraz
wystgpienia i odpowiedzi na zadane jej pytania, cztonkowie komisji ds. oceny srédokresowej
jednogtosnie stwierdzili, ze prace nad rozprawa doktorska przebiegaja zgodnie z zatozonym

indywidualnym planem badawczym (IPB). Doktorantka zrealizowata wszystkie zadania



umieszczone w harmonogramie IPB, co zostato potwierdzone sprawozdaniami za lata
akademickie 2024/2025 i 2025/2026 oraz opiniag promotora, zamieszczong w rocznych
sprawozdaniach IPB.

1)1r8

Pani mgr Paulina Kobytecka-Bitner w pierwszym i drugim roku studidw doktoranckich:
1) przygotowata wstepna wersje czesci teoretycznej pracy doktorskiej — jak zadeklarowata
w autoreferacie (s. 3) dokonata systematyzacji pojec: profesja, profesjonalizm, etos pracy, role
spoteczne, funkcje, kwalifikacje i kompetencje nauczycieli (z perspektywy personalistycznej);
2) opracowata zatozenia metodologiczne badar wtasnych (wskazata cele, problemy badawcze,
metode, technike, grupe i organizacje badan). W ramach badan wtasnych przeprowadzita
kilkanascie (autoreferat, s. 4) wywiad6w narracyjnych z nauczycielami pracujgcymi w szkotach
podstawowych w Zielonej Gorze, matych miastach i na wsiach (woj. lubuskie) [Wykonata
zadanie okreslone w IPB].

W tym czasie wzieta czynny udziat w dwdch krajowych oraz 4 miedzynarodowych
konferencjach (potwierdzony zaswiadczeniem i certyfikatami) wygtaszajac referaty w jezykach
polskim i angielskim (co ustalono podczas rozmowy z doktorantka w czasie posiedzenia
komisji). Byla sekretarzem dwdch konferencji naukowych o zasiegu ogdinokrajowym
i migdzynarodowym (cyklu ,Nauczyciel — Czas — Przestrzenn — Szkota”) oraz dodatkowo
cztonkinig komitetu organizacyjnego konferencji studenckiej (K6t Naukowych Wydziatu Nauk
Spotecznych UZ) [Wykonata zadanie okreslone w IPB].

Opublikowata 2 teksty naukowe oraz 3 sprawozdania z konferencji (SKEP UZ). Doktorantka
deklaruje (autoreferat, s. 5), ze ztozyta do druku dwa artykuty [Wykonata zadanie okreslone
w IPB].

Sporzadzita i wystata wniosek grantowy do Narodowego Centrum Nauki — w ramach 57.
konkursu PRELUDIUM-24 (autoreferat, s. 5) [Wykonata zadanie okreslone w IPB].

Opinia promotora dr hab. Mirostawa Kowalskiego, prof. UZ (zamieszczona w rocznych
sprawozdaniach z przebiegu realizacji IPB) o postepie zaplanowanych prac nad dysertacjq jest

pozytywna.

*Konkludujgc, sprawozdania roczne z zatgcznikami (za lata akademickie 2024/2025

i 2025/2026) potwierdzajg prawidtowg i terminowg realizacje IBP.

2) Autoreferat i dyskusja

Po wystuchaniu autoreferatu z prezentacjag multimedialng (na temat: Istota i znaczenie
profesji nauczycielskiej w narracjach trzech pokolen nauczycieli) cztonkowie komisji zadali

kilka pytan:



1. Jakie trudnosci napotkata Pani w trakcie realizacji zadan IPB?

2. W jakim stopniu, wg Pani oceny, zadania IPB zostaty zrealizowane?

3. Czy wstepna analiza wynikéw przeprowadzonych dotychczas wywiaddw narracyjnych
ujawnita réznice pokoleniowe pomiedzy nauczycielami bioracymi udziat w badaniach,
w zakresie rozumienia przez nich istoty i znaczenia profesji nauczycielskiej?

4. Jak przebiegat dobdr préby - w jaki sposéb dotarta Pani do nauczycieli?

5. Jak Pani planuje kodowanie i analizowanie pozyskanego w wywiadach materiatu
badawczego?

6. Jak Pani ocenia wtasng aktywno$¢ na seminarium doktoranckim i jakie korzysci Pani
z tego dostrzega?

7. Na czym polegat i jaki byt efekt naukowy stazu, ktéry realizowata Pani w UAM

w Poznaniu? (autoreferat, s. 6)?

Na wszystkie pytania uzyskano od doktorantki satysfakcjonujace odpowiedzi. W trakcie
dyskusji pojawity sie kolejne pytania i kwestie nad ktérymi wspdinie z doktorantka
dyskutowano. Jej odpowiedzi $wiadczg o odpowiedniej wiedzy z zakresu analizowanego

obszaru i kompetencjach niezbednych do jej zaprezentowania.

*Konkludujac, autoreferat i dyskusja, z uwzglednieniem odpowiedzi doktorantki na zadane

pytania, potwierdzajg znajomos¢ kategorii i poje¢ zawartych w autoreferacie.

Podsumowanie

Cztonkowie komisji, powotanej przez Dyrektora Szkoty Doktorskiej Nauk Humanistycznych
i Spotecznych, po analizie przedstawionych przez mgr Pauline Kobytecka-Bitner dokumentéw,
autoreferatu i odpowiedzi na zadane pytania stwierdzili, ze praca nad dysertacja doktorskg

przebiega zgodnie z harmonogramem IPB, co rokuje terminowe jej ukoriczenie.
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